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ACTA DE LA DECIMA SEPTIMA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA DE AEROPUERTOS Y SERVICIOS AUXILIARES, CELEBRADA EL 17 DE
NOVIEMBRE DE 2020.

En virtud de las medidas establecidas en la Jornada de Sana Distancia decretadas por el Consejo de
Salubridad General y la Secretaria de Salud, derivadas de la emergencia sanitaria ocasionada por la
pandemia global del virus SARS-CoV2 (COVID-19), en las que determina evitar la concentracion de
personas, asi como mantener la sana distancia entre las mismas a fin de evitar la propagacion del
virus, el Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares se sumo a los esfuerzos de
disminuir la propagacion y proteger la salud de sus servidores publicos, asi como de la poblacion en
general; por lo que se determiné que la realizacién de la presente sesion se lleve a cabo por medios
electronicos de comunicacién, por lo que, siendo las 12:00 horas del dia 17 de noviembre de 2020,
mediante Videoconferencia los miembros del Colegiado, celebraron la Décima Séptima Sesion
Extraordinaria del afio 2020.

Como miembros propietarios participaron: Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Coordinador de
Planeacién y Comunicacion Corporativa, Titular de la Unidad de Transparencia y Presidente del
Comité y el Lic. Juan Martin Rios Gonzalez, Encargado de la Coordinacion de Archivos.

Asimismo, participd como Secretaria Técnica del Comité de Transparencia la Lic. Liliana Diaz
Castafeda.

Asistid como miembro suplente: la Lic. Veronica Valdés Reyes, Titular del Area de Quejas en
representacion de la Titular del Organo Interno de Control en Aeropuertos y Servicios Auxiliares.

Como invitados participaron: el Arq. Ernesto Ramoén Niembro Rocas, Subdirector de Operaciones y
Servicios; el C. Marco Antonio Carredn Acosta, Encargado del Despacho de la Subdireccion de
Construccién y Supervision; la Lic. Judith Margarita Vazquez Galindo, Gerente de lo Consultivo; el Lic.
Juan Carlos Montes Malfavon, Gerente de Obras; el Lic. Horacio Avila Balbuena, Gerente de
Sociedades: la Mtra. Teresa de la Torre Reyes, Jefa de Area “A” de Analisis y Factibilidad; el Lic.
Fernando Reyes Rodriguez, Jefe de Area “A” de Analisis de Indicadores; el C. Alfonso Castafieda
Macias, Jefe de Area “A” de Evaluacién; el Mtro. lvan Orlando Gémez Casas, Supervisor Regional de
Aeropuertos; el Lic. Javier Allende Prado, Jefe de Area “B” de Registro y Tramites Notariales y el Lic.
Roberto Rodriguez Macias, Subcoordinador de Servicios Especializados Aeroportuarios.

En uso de la palabra, el Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina expres6 que
conforme a la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, las actas y
resoluciones del Comité, son publicas. Por tanto, todos los comentarios vertidos durante la sesion
tendran este caracter, por lo que, a fin de dar inicio, pregunté a la Secretaria Técnica del Colegiado, si
existe quérum legal para sesionar, en respuesta, la Lic. Liliana Diaz Castafieda, manifest6 que existia
quérum necesario, por ende los acuerdos que en esta sesién se adopten, se consideraran legaimente
validos.

Manifestado lo anterior y comprobado el quérum legal, se sometié a consideracion del Colezijdo el
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ORDEN DEL DiA
Lista de Asistencia.
Andlisis y resolucion de la solicitud de acceso a la informacién con folio 0908500030320.
Analisis y resolucion de la solicitud de acceso a la informacién con folio 0908500030520.
Andlisis y resolucion de la solicitud de acceso a la informacién con folio 0908500030620.
Aprobacion de Versiones Publicas para el Cumplimiento de las Obligaciones de Transparencia.
Acuerdos.

bk OON=

1. LISTA DE ASISTENCIA.
El Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina hizo el sefialamiento que derivado de
que la presente sesion se estd celebrando via remota, con posterioridad se circulara la lista de
asistencia para que sea firmada por cada uno de los miembros e invitados que participan en la sesion,
por lo cual, se procedié con el siguiente punto del Orden del Dia. K

2. ANALISIS Y RESOLUCION DE LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION CON
FOLIO 0908500030320. %

El Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, comenté que en virtud de que la carpeta
les habia sido enviada con oportunidad, solicité obviar la lectura del expediente de la solicitud de
informacion. No obstante, destaco que para la atencién de la solicitud 0908500030320 se presenta el
resolutivo CT-068-2020, en el cual se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 116, parrafos primero, segundo y cuarto de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccion | y Il de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y en los Lineamientos Trigésimo Octavo, facciones
I'y Il'y Cuadragésimo de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de
la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, confirme la clasificacién como
confidencial de la informaciéon proporcionada por la Subdireccion de Construccion y Supervision
correspondiente a datos personales, como lo es el nimero de Credencial para Votar, ademas de datos
bancarios tales como institucién bancaria, nimero de cuenta, clave bancaria, estandar clave, nimero
de sucursal y plaza.

Lo anterior, en términos de la parte considerativa de la presente resolucion por lo que al ser informacién
confidencial relativa a datos de caracter personal y datos bancarios que no contribuyen a la rendicion
de cuentas y privilegiando el principio de maxima publicidad, se procede a entregar la informacion
solicitada en su version publica.

Por lo anterior, les pregunté a los miembros e invitados si tienen algtn comentario u observacién al
respecto de esta resolucion. C

No habjendo comentarios al respecto y una vez que los miembros manifestaron su conformidad con
la resglucion propuesta, se procedié al desahogo del siguiente punto del Orden del Dia.

FOLIO 0908500030520.
El Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, comenté que en virtud de que la carp :
les habia sido enviada con oportunidad, solicité obviar la lectura del expediente de la solicitud M
informacién. No obstante, destacé que para la atencion de la solicitud 0908500030520 se presenta el
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resolutivo CT-069-2020, en el cual se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 138, fracciéon Il de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 141, fraccidn Il de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, declare la inexistencia de la informacion requerida referente al Plan
Maestro de Desarrollo del nuevo aeropuerto de Argyle, del proyecto de pavimentos y de la
presentacion del informe técnico de la Subdireccién de Estudios Basicos y Consultoria de ASA;
presentd ante el gobierno de San Vicente y Las Granadinas para realizar la capacitacion del personal
del nuevo aeropuerto de Argyle, en los términos de la presente parte considerativa de la presente
resolucion.

De igual manera, se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares,
con fundamento en los articulos 103, fraccion | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y 110, fraccion | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y el Lineamiento Décimo Séptimo de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas, confirme la
clasificacion como reservada de la informaciéon proporcionada por la Direccion Técnica y de
Consultoria consistente en los planos identificados con las claves MP AFSD 01, MPSEO1,MP FS 01,
MPT 01 y OC 01, localizables en el documento denominado “Reporte Final respecto del Plan Maestro
del Aeropuerto Internacional de San Vicente".

Lo anterior en términos de la parte considerativa de la presente resolucion, por lo que dicha informacion
se reserva por el plazo de cinco afos, conforme a lo solicitado por la Direccién Técnica y de Consultoria
y privilegiando el principio de maxima publicidad se procede a entregar la informacion solicitada en
version publica.

Por lo anterior, les preguntd a los miembros e invitados si tienen algun comentario u observacion al
respecto de esta resolucion.

Sobre el particular, el Lic. Javier Allende Prado sefialé que se observan diversos oficios que remiten
las areas adscritas a la Direcciéon Técnica y de Consultoria, en la cual unicamente sefialan que se
realiza una busqueda exhaustiva en sus archivos. Sin embargo, no la describen y no sefialan las
circunstancias de modo, tiempo y lugar a que hace referencia el articulo 139 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica; por lo que en consideracion del area juridica no se
le da certeza al solicitante de que en esta busqueda se utilizé el criterio de busqueda exhaustiva, toda
vez que no se senalan las circunstancias de tiempo, modelo y lugar en que se realizaron.

Al respecto, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes indico que en la sesion se encontraba el Lic. Fernando
Reyes Rodriguez, adscrito a la Direccion Técnica y de Consultoria, quien quiza podra ampliar la
informacion.

Agregando que hasta donde recordaba, en el oficio de respuesta el area estd mencionando la
busqueda exhaustiva en sus archivos fisicos y electronicos ubicados en el domicilio de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares.

El Lic. Javier Allende Prado expres6 que como bien lo menciona la Mtra. Teresa de Ia e Reyes, la
Direccién Técnica y de Consultoria al momento de responder a la Unidad de Transp rericia senala
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esa cuestion, sin embargo, los oficios que se anexan de cada una de las Gerencias solamente
mencionan que se realizo6 la busqueda, pero no contiene estos elementos.

En respuesta, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes indicd que en el oficio que se permitio referir si bien
es cierto las Gerencias en sus oficios individuales no hicieron el sefialamiento, lo cierto es, que la
propia Direccion Técnica y de Consultoria hace suya la respuesta cuando sefala que se hizo la
busqueda en los archivos de la Direccién y de sus areas.

En ese tenor, el Lic. Javier Allende Prado consideré que seria importante precisar por cada una de las
unidades administrativas, porque si bien es cierto como menciona la Mtra. Teresa de la Torre Reyes,
la Direccién Técnica y de Consultoria hace suya la respuesta, también hemos mencionado en otras
ocasiones que cada unidad administrativa es responsable de sus archivos y de las respuestas;
entonces si cada una de las respuestas que integran la unidad, por asi decirlo, que es la Direccién
Técnica y de Consultoria, aunque ésta lo refiera y las otras no, consideraria que si falta esta parte por
cada una de ellas, porque si no, no le daria certeza al solicitante y con esto podria haber un posible
recurso y probablemente podria ganarlo el recurrente.

Adicionalmente indicé que también existe un oficio por parte de la Subdireccién de Administraciéon que
sefala que no cuentan con la informacién, sin embargo, no refieren si es por incompetencia, o si es
por un tema de que se realizo la busqueda exhaustiva; al respecto, seria importante que se sefalara
en los oficios de respuesta el motivo por el cual no cuentan con la informacion, porque podria también

ser una incompetencia. -

En uso de la voz, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez mencioné que en respuesta a lo que comenta el
Lic. Javier Allende Prado, si se hizo la solicitud a las areas en los términos que comento, lo que en su
caso sucede, es que a la respuesta le falté fundamentarla un poco mas, por lo cual, pregunté qué es
lo que procedia para la atencion, dado que los tiempos ya estan un poco justos, solicitando se le
indicara que se requeria, o si se hacia una nueva busqueda en las Gerencias.

Al respecto, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité, le respondié que no era
necesaria una nueva busqueda, atendiendo a la solicitud del Lic. Javier Allende Prado, lo que tendria
que hacerse es precisar por cada una de las Gerencias las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
qué consistié esa busqueda exhaustiva y de qué manera se determiné la inexistencia la informacion.

Preguntando al Lic. Javier Allende Prado si en dichos términos iba enfocada su propuesta, a lo cual,
éste respondio afirmativamente, precisando que era correcta su apreciacion.

Nuevamente en uso de la voz, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité, pregunto
a la Mtra. Teresa de la Torre Reyes el término para atender esta solicitud, a fin de corroborar si se
contaba con tiempo, para que las areas involucradas brindaran una respuesta con los elementos
citados por ley; en respuesta, ésta sefialé que no habia problema con los tiempo de atencién de fa
solicitud, proponiendo sustituir los oficios anteriores, por otros en los que se advierta precisamente gsa
busqueda exhaustiva de la que se viene hablando.

Ahora bien[Ll C. Marco Antonio Carredn Acosta comentd qué respecto a lo que sefiala el Lic. Javi
Allende Prado, le surgia la pregunta respecto a como se haria esa bisqueda exhaustiva, ya que la
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unidad administrativa que cita el particular ya no existe, de acuerdo con la estructura organica actual
que tiene la Direccion Técnica y de Consultoria, agregando que él participé en ese proyecto.

En ese sentido, la informacion debié de haber estado en una sola area, es por eso por lo que las
Gerencias incluyéndose como Gerente de Estudios Técnicos, contestaron en dichos términos, porque
esa informacién no va a estar en ninguna Gerencia de las que actualmente existen.

Al respecto, el Lic. Javier Allende Prado le indicé que como bien referia, si la informacién no es
competencia de alguna Gerencia o de alguna unidad administrativa, tendrian que responder en ese
sentido, es decir, que no son competentes, toda vez que con base en las funciones que tiene asignadas
en el Estatuto Organico no cuentan con facultades para tener dicha informacion.

Por lo anterior, si las Gerencias con base en el Estatuto no cuentan con facultades para tener la
informacién asi lo deben manifestar y ya no seria necesario realizar la busqueda exhaustiva en sus
archivos, precisando que la busqueda exhaustiva unicamente se realiza cuando sean considerados
como competentes para tener la informacion.

?;'l

Continuando, la Lic. Liliana Diaz Castafieda expresé que del contenido de la carpeta no se desprende
que Aeropuertos y Servicios Auxiliares forme parte del Convenio de Colaboraciéon aludido por el
particular, por lo cual, le pregunté al Lic. Fernando Reyes Rodriguez si tenia conocimiento de la
participacion del Organismo en el instrumento juridico.

En respuesta, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comentd que respecto a esta informacion no hay
demasiadas documentales al respecto, precisando que el Gerente de Consultoria fue quien hizo la
busqueda y localizé parte de lo que fue la solicitud, pero no hay informacion adicional.

Dicho lo anterior, la Lic. Liliana Diaz Castafieda comenté que seria conveniente que se verifique dicha
situacion, para confirmar que la entrega de la informacion no contraviene lo pactado entre las partes
en relacién con la difusion de la informacién o que surja con motivo de la ejecucién del Convenio, por
lo cual, es muy importante confirmar que no se haya establecido alguna restriccion.

Al respecto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez, solicitd a la Lic. Liliana Diaz Castafieda, si podia
abundar en lo comentado, porque no alcanzaba a comprender totalmente |la pregunta; al respecto,
ésta le comenté que con gusto, indicando que se referia a verificar que el Organismo no contravenga
lo pactado entre las partes para la difusion de la informacion, ejemplificando que en muchos de los
convenios o los contratos, incluso, se llegan a establecer clausulas de confidencialidad u otros
aspectos; por ello, el comentario enfocado a que no se esté violando alguna clausula contractual o que
el tiempo para que se pueda difundir la informacién ya haya fenecido.

Asimismo, verificar que el Organismo forme o haya formado parte del Convenio y, en consecuencia,
sea un sujeto obligado para la entrega de la informacion, porque si no, incluso, si no formaramos parte
del Convenio no estariamos obligados a la entrega de la informacion.

o

En respuesta, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez expresé que no hay evidencia de eso.
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Por su parte, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, pregunté al C. Marco Antonio Carredn Acosta si
tenia algun comentario al respecto, en virtud de que sefal6 haber participado en dicho proyecto.

En respuesta, el C. Marco Antonio Carredn Acosta sefialé que no tenia conocimiento como tal del
Convenio, ya que quien participé en ese tiempo fue el Ing. Federico Dovali Ramos con parte de su
personal.

No obstante, expres6é que se debia ponderar lo expresado por la Lic. Liliana Diaz Castafieda en
relaciéon con el clausulado del Convenio, ya que el tema de los Programas Maestro de Desarrollo es
un tema sensible de cada aeropuerto, de ahi que el area pueda infringir algo relacionado con la
confidencialidad, aunado a que es informacion de un aeropuerto que no forma parte de la Red ASA y
en el cual tampoco se tiene participacion.

Agregd que recordaba que no hubo un contrato como tal, sino que fue una participacion entre
gobiernos, pero desconocia si fue por parte de la Secretaria de Relaciones Exteriores o por parte de
la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, por lo cual, sugirié investigar el dato.

En relacion, la Lic. Liliana Diaz Castaneda sefiald que lo mencionado era importante porque si se
desprende de algun otro documento la participacion del Organismo o la generacién de la informacion,
seria conveniente sefalarlo para fortalecer la respuesta y la entrega de la informacion.

Asi las cosas, el Lic. Javier Allende Prado indicé que, si la informacioén se encuentra en los archivos
del Organismo, sea cual sea la forma en que se obtuvo se deberia de entregar, asimismo era
importante lo que se menciond con relacion a saber si existia alguna cuestion de confidencialidad para
la entrega de esta informacion o su difusion.

Afadié que en algun documento se sefiala que la informacion se remitié a la Secretaria de Relaciones
Exteriores, por lo cual, preguntaba al area que remite la informacion, si habia algun documento que
soporte esa declaracion; al respecto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez respondié afirmativamente,
indicando que existe copia de un oficio del ano 2010, emitido por el entonces Director General en
donde se hace la entrega en comento, sin embargo, no se acompafio a la respuesta para no entregar
documentacion no solicitada, pero si existe ese oficio.

En ese sentido, el Lic. Javier Allende Prado comenté que, en ese caso, seria importante sefialar que
probablemente en los archivos de Aeropuertos y Servicios Auxiliares no obra la informacion toda vez
que fue remitida a la Secretaria de Relaciones Exteriores y, entonces hacerle la precision al solicitante
para que, en su caso, dirija su solicitud de informacion a esa Dependencia para que pueda verificar si
ahi se encuentra la informacion.

Sobre el particular, la Lic. Liliana Diaz Castafieda expres6 que en relacién con lo comentado por el
Lic. Javier Allende Prado, pregunto si las areas responsables realizaron la blusqueda en el archivo de

concentracion, o si el Lic. Juan Martin Rios Gonzalez tiene alguna informacién al respecto, lo anterior,”

a fin de conocer que se realizado la busqueda exhaustiva de la informacion.

En respuesta, el Lic. Juan Martin Rios Gonzalez indicé que hasta donde tiene conocimiento, no ha;

ninguna solicitud que se haya hecho al archivo de concentracion respecto a esta informacion.
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Continuando, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez sefiald que con relaciéon a lo que pregunto la Lic.
Liliana Diaz Castaneda quiza exista copia de ese convenio en el area juridica, porque todo documento
que se suscribe por parte del Organismo y otras entidades siempre se somete al area juridica.

En uso de lavoz, la Lic. Liliana Diaz Castaneda respondié que desconocia si la solicitud de informacion
se turné a la Direccion de Asuntos Juridicos o si de la documentaciéon que obra en el area que entrega
la informacién se desprendia de que la Direccion de Asuntos Juridicos tuviera intervencion en el tema
que nos ocupa, anadiendo que como tal, muchos de los convenios no obran en la Direccion de Asuntos
Juridicos, quedando a cargo de las areas que administran los contratos o los convenios el resguardo
de los instrumentos legales. /%

No obstante, sugirié se verificara si existe tal informacién, incluso, como lo sefiald, solicitar la busqueda
en el archivo de concentracion ya que mucha la informacion obra en éste.

Sobre el particular, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina indicé que se permitia expresar algunos
comentarios, en principio es informacién que como bien lo sefial6 el C. Marco Antonio Carreén Acosta
era de hace 10 afos, la estructura organica en ese momento era diferente a la que se tiene
actualmente, por consiguiente, las areas que atendieron en la actualidad este asunto posiblemente no
existian en ese entonces; por consiguiente, surge el problema de la localizacion de la informacion. /

Ahora bien, se habla de un convenio que seguramente se firmé entre el gobierno de México y el
gobierno de San Vicente y Las Granadinas el cual no se tiene, por lo cual, como bien lo sefialé la Lic.
Liliana Diaz Castafieda, se desconoce cual fue la participacion del Organismo o si formé parte del
convenio o simplemente se le requirié a través de la Secretaria de Relaciones Exteriores el apoyo para
estos Planes Maestros de Desarrollo, la capacitacion, etcétera; es decir, hay varios puntos que todavia
guedan pendientes.

Por otra parte, efectivamente la busqueda se realizé en la Direccién Técnica y de Consultoria, pero
parece ser que no se requirié, al menos asi se desprende del debate, al archivo de concentracién y;
por los afios que tiene el asunto, es pertinente la busqueda en esta area.

Finalmente, de los primeros puntos que se comentaron en este tema faltaria una precisién por parte
de las areas de la busqueda exhaustiva, no simplemente a nivel de Direccién Técnica y de Consultoria,
sino también a nivel de Gerencias de lo que se hizo para la determinacion de la inexistencia de
informacion.

En ese tenor, pidié a la Mtra. Teresa de la Torre Reyes le indicara los plazos que tenian para la entrega
de la informacion, es decir, si aun estaban en tiempo de realizar estas acciones que por lo visto
obstaculizan de alguna manera la toma de alguna decision.

Al respecto, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes comenté que hay varios aspectos que quiza no se (
abordaron en el procedimiento de busqueda de la mejor manera, no obstante, si se estuvo trabajando |
con el area ya practicamente sobre el vencimiento; y se podria hacer todas esas busquedas que )
refieren miembros e invitados, sin embargo, el folio vence el dia de manana y mas alla de que se haya 4

formado parte de ese convenio o no, que todo hace parecer que si, pero no tenemos deencia
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lo cierto es que Aeropuertos y Servicios Auxiliares como sujeto obligado tiene informaciéon y como tal
la debe proporcionar, en la version publica respectiva.

Sobre lo que no se encontré, preguntaba si el Colegiado esta de acuerdo en aprobar la inexistencia
de lo que aparentemente se buscoé y que las Gerencias no lo redactaron de esa manera y con la idea
de que lo pudieran hacer ahora mismo para sustituir el oficio original y quede acreditada la busqueda
de la informacion y el Colegiado tenga el soporte suficiente para confirmar la inexistencia de ese par
de documentos y la version publica de la parte que se si se encontro.

Al respecto, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité solicité a los miembros del
Colegiado, Lic. Veroénica Valdés Reyes y Lic. Martin Rios Gonzalez si tenian algun comentario o si
aceptan la propuesta que estad haciendo en este momento la Mtra. Teresa de la Torre Reyes.

Solicitando el uso de la voz, el Lic. Javier Allende Prado menciono que queria comentar algo antes de
que le dé la palabra a los miembros del Comité, respecto a valorar la viabilidad de la propuesta del C.
Marco Antonio Carredn Acosta en el sentido de no entregar la informacién, toda vez que como se
menciond, se cuenta con un oficio en el cual se remite toda la documentacién a la Secretaria de
Relaciones Exteriores, entonces ese puede ser un sustento para confirmarle al solicitante que el
Organismo no posee la informacion, en su caso, obra en la Secretaria de Relaciones Exteriores.

Lo anterior, con la finalidad de ganar un poco de tiempo, porque seria mas facil la respuesta en ese

sentido que en el hecho de ampliar la busqueda y hacerla nuevamente. R

Sobre el comentario, la Lic. Liliana Diaz Castafieda comentd que a reserva de lo que opinen los
miembros, también es importante no perder de vista, confirmar la participacion de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares frente al convenio de colaboracién, no pasar desapercibido que cuando nos
obligamos a la entrega de este tipo de informacién y hay otras autoridades involucradas, también
acudimos a esa instancia a efecto de verificar cual es el tratamiento de la informacién que ellos estan
dando, a efecto de proporcionarle al particular una respuesta coordinada y, en este caso, no se
coordiné el asunto con la Secretaria de Relaciones Exteriores.

Por su parte, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes sefiald que le preocupa un poco esta situacién porque,
estuvo trabajando con el area y esa fue su primera propuesta, ya que lo asemejé un poco a lo que ha
sucedido con el que iba a ser el nuevo aeropuerto de la Ciudad de México, en el sentido de que se
habia entregado todo y, en consecuencia, el Organismo podia responder las solicitudes por esa via.

Sin embargo, en este caso en particular, al parecer no hay una evidencia real de que se haya
entregado a la Secretaria de Relaciones Exteriores, ya que quien lo menciona es el propio solicitante
en su peticion, él manifiesta que en determinado momento la Coordinacion de las Unidades de
Negocios lo entregé a la Secretaria de Relaciones Exteriores, por lo tanto, estaria de acuerdo con lo
expresado por la Lic. Liliana Diaz Castafieda y el Lic. Javier Allende Prado siempre y cuando se tuviera
esa evidencia, pero que hasta donde ella habia observado no existe.

Sobre el particular, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez indicé que, si se tenia evidencia de ese envio,
por lo cual, la Lic. Liliana Diaz Castafieda sefalé que, si se contaba con el oficio, acta entrega o el
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documento a través del cual se entreg6 la informacion y que conste que la multicitada Secretaria acuso
de recibido esa informacion.

A lo cual, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité pregunté al Lic. Fernando
Reyes Rodriguez y al C. Marco Antonio Carredn Acosta si tenian evidencia al respecto, en respuesta,
el primero indicé que se tiene un oficio en el que el Director General en turno, a saber, el Lic. Gilberto
Lopez Meyer, hace entrega al Secretario de América Latina y El Caribe de la Secretaria de Relaciones
Exteriores; sin embargo, cabe destacar que se observa un sello de una de las areas de este
Organismo, pero no de la referida Secretaria; sefialando que seria cuestion de que la Direccién
General de la Entidad hiciera la busqueda de este oficio para confirmar si tienen el acuse de la
Secretaria de Relaciones Exteriores.

El C. Marco Antonio Carreén Acosta agregdé que hasta donde tiene conocimiento, el Organismo
solamente participd como un area técnica a una solicitud que hizo la Secretaria de Relaciones
Exteriores; respecto a si se entregé la informacién o no a la Secretaria, reiteraba que desconocia el
dato.

El Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, resumié que entonces existe un oficio,
pero no existe la certeza de que esta firmado o recibido por Relaciones Exteriores, por lo cual, la
propuesta seria declarar la inexistencia de la informacién, a lo cual, el Lic. Javier Allende Prado
respondié afirmativamente, complementando su respuesta, indicando que el area esta entregando
informacion que no es la solicitada, es decir, estan atendiendo al principio de maxima publicidad en el
sentido de «Encontramos esto, relacionado con el asunto, pero no tenemos lo que nos estas
solicitando.», por ello, la recomendacién de declarar la inexistencia de la informacién.

Secundo el comentario, el C. Marco Antonio Carre6n Acosta expresando que coincidia con el abogado
porque realmente no se esta entregando lo solicitado por el particular, ya que no existe el documento
como tal en Aeropuertos y Servicios Auxiliares, luego entonces se deberia declarar la inexistencia de
la informacién, porque ese documento tal como se pide, no se tiene.

Dicho lo anterior, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité, comenté que la
propuesta de resolucion va en dos sentidos, por una parte, la declaracion de inexistencia referente al
Plan Maestro de Desarrollo y, por otra, se estd mencionando la clasificacion como reservada de
diversos planos; preguntando a los miembros si estaban de acuerdo con las propuestas.

En respuesta, el Lic. Juan Martin Rios Gonzalez indicé que le parecia mejor declarar la inexistencia,
pero de toda la informacién, porque incluso seria contradictorio ya que el proyecto de resolucién sefiala
que se entrega esa informacién que obra en el Plan Maestro de Desarrollo.

Por su parte, la Lic. Veronica Valdés Reyes expresé que también estaba a favor de declarar la
inexistencia, pero de la totalidad de la informacién, para ser congruentes.

Ahora bien, el Lic. Javier Allende Prado sefialé que solamente quedaria pendiente la forma en que se
va a realizar la declaracién de la inexistencia, en el sentido de saber si se tiene el oficio por parte del
Director General con el sello de la Secretaria de Relaciones Exteriores y, en caso de no contar con él,
tendria que realizarse la busqueda exhaustiva y declarar la inexistencia de la mformac:on
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Es decir, si contamos con el oficio sellado por parte de la Secretaria de Relaciones Exteriores ya no
habria necesidad de complementar la bisqueda exhaustiva, toda vez que tendriamos un documento
que nos respalda en el sentido de que se remitié toda la informacion a la Secretaria de Relaciones
Exteriores; en caso de que se cuente con ese oficio ya no serian necesarios los alcances. Si no se
cuenta con ese oficio, si habria que hacer los alcances para que las unidades administrativas
respondan si son competentes o no y que se realizé la busqueda exhaustiva para encontrar la
informacion.

Al respecto, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes coment6 que no le quedaba muy claro y le preocupa el
hecho de que mafana venza el folio, es decir, no le queda claro en qué momento van a hacer bisqueda
exhaustiva y cuando se va a determinar si se tiene o no, si se va a declarar inexistencia o si se va a
entregar alguna version publica.

Sobre el particular, la Lic. Liliana Diaz Castafieda indico que conforme a lo sefialado por el Lic.
Fernando Reyes Rodriguez se debe llevar a cabo la busqueda del oficio, el cual contenga el sello de
acuse por parte de la Secretaria de Relaciones Exteriores, en caso de no contar con él, lo que propone
el Lic. Javier Allende Prado es que las areas envien un oficio alcance sefialando que realizaron la
busqueda exhaustiva y detallando de manera clara, como lo establece la ley, como fue esa busqueda
exhaustiva y se gire el oficio al archivo de concentracion sefialando que no existe informacién para
poder declarar la inexistencia de la misma.

{
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En ese sentido pide que se complemente el expediente a efecto de poder contestarle al solicitante que
no existe la informacion.

Asi las cosas, el Lic. Javier Allende Prado sefialé que en efecto asi es, en un caso seria el oficio de
parte del Organismo a la Secretaria de Relaciones Exteriores, ese seria nuestra base; en caso de no
contar con ese oficio se tendrian que complementar las blusquedas en los archivos; preguntando la
Mtra. Teresa de la Torre Reyes que en ambos casos se estaria declarando inexistencia aun de la
informacién que si existe, que si tiene el Organismo.

En respuesta, el Lic. Javier Allende Prado indicé que si, porque esa informacion que pretende entregar
el area no es la que esta requiriendo el solicitante, a lo cual, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes
respondié que en parte le parece que si es informacion relacionada con lo que solicita el particular,
porque esta requiriendo tres puntos en esa solicitud; al respecto, la Lic. Liliana Diaz Castafieda le
pregunto a ésta cual seria la parte de la solicitud que ella consideraba se atendia con la informacién
presentada; sojicitando la Mtra. Teresa de la Torre Reyes un momento para revisarlo, porque no tenia
abierta la soiic’yud.

En tanto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez sefial6é que a él tampoco le queda muy claro, ademas que
tenia una situacion que mencionar; por un lado, si se declara inexistencia, hay evidencia de que
Aeropuertos y Servicios Auxiliares participéd en estos trabajos con el pais de San Vicente y Las
Granadinas; entonces desconocia como fundamentar la inexistencia toda vez que existe copia de éllo.

Por otra parte, localizé el oficio que les mencionaba, pero ciertamente no tiene el sello de la Secretari
de Relaciones Exteriores, solicitando se le permitiera proyectarlo, para conocimiento de miembros e
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invitados; proyectado el oficio de mérito, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez constaté que el sello
correspondia a un area del Organismo, a saber, de la subdireccion que se hizo cargo del tema; por lo
cual, reiter6 que hacer la busqueda en la Direccion General, toda vez que el oficio esta suscrito por el
entonces funcionario.

Al respecto, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité indicé que la busqueda
tendria que realizarse el dia de hoy en la Direccion General, si es que es posible, ya que por el tema
de la contingencia sanitaria, ahora nos enfrentamos al problema de la asistencia del personal, es decir,
verificar si hay alguien que pueda proceder a realizar la busqueda; de lo contrario, la situacién impide
realmente dar con certeza la respuesta.

Dadas las circunstancias, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes expresé que considerando todos los
aspectos que habria que verificar, proponia que el Colegiado aprobara una prorroga a fin de que se [
tuviera tiempo de agotar las propuestas planteadas. )3\

En ese sentido, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité pregunt6 a los dos
miembros restantes si estaban de acuerdo con la propuesta la Mtra. Teresa de la Torre Reyes, en
respuesta, la Lic. Veronica Valdés Reyes y el Lic. Juan Martin Rios Gonzalez manifestaron estar de
acuerdo en que se otorgue una prérroga a la solicitud en cita.

‘;'5

Asimismo, la Lic. Veronica Valdés Reyes solicitd atender de manera puntual la peticiéon del solicitante,
porque advertia que requeria copia del Plan Maestro de Desarrollo, copia simple de la presentacién y
del informe técnico.

No habiendo mas comentarios al respecto y una vez que los miembros manifestaron su conformidad /2
con la resolucion propuesta, se procedié al desahogo del siguiente punto del Orden del Dia.

4. ANALISIS Y RESOLUCION DE LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION CON /
FOLIO 0908500030620. f
El Presidente del Comité, Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, comenté que en virtud de que la carpeta
les habia sido enviada con oportunidad, solicité obviar la lectura del expediente de la solicitud de
informacion. No obstante, destacé que para la atencion de la solicitud 0908500030620 se presenta el
resolutivo CT-070-2020, en el cual se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares con fundamento en los articulos 138, fraccion Il de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 141, fraccién Il de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, declare la inexistencia de la informacién requerida referente al
convenio de participacion conjunta entre Aeropuertos y Servicios Auxiliares y el Corporativo Reliance
Energy Airport Developers para la concesion de la operacién, modernizacién y reestructuracion de los
Aeropuertos de Delhi y Mumbai en la india; asi como de la propuesta econémica que ofrecieron para
obtener la concesion de los Aeropuertos de Delhi y Mumbai en la India, lo anterior en los términos de
la parte considerativa de la presente resolucion.

De la misma forma se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares,
con fundamento en los articulos 113, fracciéon | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, 110, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica y en el Lineamientos Décimo Séptimo de los Lineamienttienerales?ﬂateria
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Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
confirme la clasificacion como reservada de la informacioén proporcionada por la Direccién Técnica y
de Consultoria consistente en la propuesta técnica de la participacion de Aeropuertos y Servicios
Auxiliares en la licitacion para la modernizacion y restructuracion de los aeropuertos de Delhi y Mumbai
en la India, especificamente en el apartado correspondiente a planos; lo anterior en términos de la
parte considerativa de la presente resolucién, por lo que dicha informacion se reserva por un plazo de
cinco afios conforme a lo solicitado.

Por ultimo se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares con
fundamento en los articulos 116, parrafos primero y segundo de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccidon | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y en el Lineamiento Trigésimo Octavo, fraccion | de los Lineamientos generales
en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracién de
versiones publicas confirme la clasificacion como confidencial de la informacién proporcionada por la
Direccién Técnica y de Consultoria correspondiente a datos personales, como lo son direcciones,
numero de teléfono y correos electronicos de personas fisicas en términos de la parte considerativa
de la presente resolucion, por lo que al ser informacién confidencial relativa a datos de caracter
personal que no contribuyen en la rendicion de cuentas y privilegiando el principio de maxima

publicidad se procede a entregar la informacion solicitada en version publica. <l

f

Por lo anterior, les preguntd a los miembros e invitados si tienen algun comentario u observacion al
respecto de esta resolucion.

Sobre el particular, el Lic. Javier Allende Prado indicoé que su comentario iba en el mismo sentido que
el punto anterior, por lo que respecta a que las busquedas exhaustivas no se realizaron en términos
de la normatividad, en consecuencia, se sugiere que se realicen los alcances necesarios para que se
apeguen a la normatividad.

Ahora bien, por lo que respecta a la informacién que se esta entregando, pregunto al area que entrega
la informacién si de alguna u otra forma esto se apega a lo que requiere el solicitante.

similar al de la solicitud anterior, son trabajos que ya datan de hace 15 afios mas o menos, y dentro
del acervo documental técnico del area se localizd lo que se entregd; precisando que esta informacion
forma parte de la evidencia de la participacion en proyectos internacionales por parte de Aeropuertos
y Servicios Auxiliares.

? En respuesta, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comentoé que si, lo que pasa es que éste es un caso

En ese sentido, el particular esta pidiendo varias cosas, una de ellas es una copia de la propuesta
técnica y econdmica de la participacion de la licitacién en Delhi Mumbai, de lo cual unicamente se
encontré la propuesta técnica; por otra parte, solicitan copia de un convenio de participacion conjunta
con una empresa de aqyi pais, a saber, de la India y, dicho documento no se localizé.

encontro, que es la propuesta técnica y se hizo la revision del contenido a fin de verificar que no hubi

q En consecuencia, lo quel se esta entregando, como se indica en el oficio solamente es |a parte qu £

,L datos personales, asi como informacién a reservar, de lo cual si se encontraron algunos datos, sobre
.’
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todo de la contraparte mexicana en datos de algunas personas fisicas que, inclusive, conocié en su
momento, asi como el apartado de los planes de la propuesta técnica.

Al respecto, el Lic. Javier Allende Prado sefialé que entonces en este punto si hay informacion de la
que requiere el solicitante, pero también hay otra que no se localizé, a lo cual, el Lic. Fernando Reyes
Rodriguez respondi6 que era correcto y asi se indica en el oficio; por lo tanto, el primero expresé que
este caso es diferente al anterior, en su caso, nada mas seria que las areas actualicen su busqueda
exhaustiva sefialando las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se realizé.

En ese sentido, mencioné que de la documentacion que remiten hay algunos datos personales,
nombres y numeros telefénicos que no se testan, por lo que, desconocia si esta cuestién sea correcta
o si el area que presenta la informacion pueda verificar lo remitido para ver si se apega a la
normatividad. e

Sobre el particular, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez sefialé que ciertamente hay informacién de
domicilios y teléfonos, pero como puedo observar en algunos de esos documentos vienen domicilios .,@
como el de Aeropuertos y Servicios Auxiliares o el domicilio del Aeropuerto Internacional de la Ciudad

de México. Y por parte de la empresa de la India, vienen direcciones y se testd aquello que tiene ver

con sus curriculum, mas no con la parte de lo que son domicilios o teléfonos de la empresa toda vez

que son parte o contraparte que participé con el Organismo en esta licitacion; es decir, que lo que si

se identific6 como curriculum o como informacién personal fue lo que se testo.

Anadio que también hay algo que puntualizar sobre esa informacion que localizé y es que no hay nadie
de esa época que pueda dar fe de ella, acerca de si todavia existe esa gente o no.

Por su parte, el Lic. Javier Allende Prado comenté que mas alla de verificar esto, el Organismo participd

junto con esa empresa; entonces, en consideracion del area juridica que representa, se tendrian que/i
testar los nombres porque son datos personales, independientemente de que como bien sefialé forma

parte de esa empresa.

Sin embargo, en este punto no hubo un ejercicio de recursos publicos; entonces, considerdé que se .~
deberian testar los nombres, no obstante, lo sometié a consideracion del Colegiado, para que tomen
la determinacién correspondiente en su caso.

Ante lo dicho, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez se le detallara lo mencionado en relacién con el
ejercicio de recursos publicos; en respuesta, el Lic. Javier Allende Prado le sefial6 que, de conformidad
con la Ley, cuando se involucre el ejercicio de un recurso publico, la informacion sera considerada
como publica, independientemente de que sea un dato personal o alguna cuestion similar. En este
caso, el Organismo participé en propuesta conjunta con esta empresa por lo que se entiende de la
solicitud; sin embargo, nosotros la Entidad no erogé algun recurso por esta cuestién, por el contrario,
en caso de resultar adjudicados, seria un ingreso para el Organismo.

Al respecto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comentd que no le quedaba del todo claro el argumento
expresado, porque ademas de que es demasiada Informacién, habia que revisarla a detalle; por lo
cual, indicé que salvo mejor opinion lo mejor seria también solicitar una prérroga para poder revisarlo
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con detalle, porque si la entrega de esta informacién vence el dia de mafiana o en breve tiempo, no
sabia si les dé tiempo de hacer una nueva revision y testar toda la Informacion.

En ese tenor, la Mtra. Teresa de la Torre Reyes comenté que considerando lo que dice el Lic. Fernando
Reyes Rodriguez, para ellos seria necesaria una prérroga, aunque en su opinién en esta solicitud veia
mas claridad en lo que se esta entregando, es decir, se encuentra apegada a lo que esta requiriendo
el solicitante, expresando que en este caso si se entregaria lo que esta solicitando y la unica salvedad
podria ser, como lo sefial6 el Lic. Javier Allende Prado la cuestion de datos personales para la parte
que se considera clasificada como informacion confidencial.

Asimismo, la Lic. Liliana Diaz Castafeda sefalé que, por su parte no veia inconveniente en la entrega
de informacion, unicamente se permitia comentar que era importante verificar que la informacion se
esté clasificando correctamente, en virtud de que se encuentra en idioma extranjero, por lo tanto, se
debe tener cuidado de no dejar visible alguna seccién que deba clasificarse. Asimismo, sefialé que
falta sefalar en el cuadro de la clasificacion, el periodo por el cual se esta reservando la informacion,
si bien en la resolucion se establece que es por un periodo de cinco anos, en el cuadro no aparece.

En ese tenor, solicitd verificar las cuestiones respecto del testado de la informacion, que a su
consideracion seria mas conveniente solicitar una prérroga para dar respuesta a la solicitud de
informacién, sin embargo, eso es a consideracion de los miembros de este Colegiado.

Por su parte, la Lic. Verdnica Valdés Reyes expreso que de la documentacion anexa que envio el area
en archivo PDF, se pueden advertir datos personales que no fueron testados completamente, por
ejemplo, se aprecian nombres extranjeros, nombres mexicanos y numeros telefonicos; por lo tanto,
con independencia de si existen recursos publicos, por tratarse de datos personales tendrian que
clasificarse.

En relacion, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comenté que se indica que se advierte que hay datos
personales que no fueron testados, pero &l hizo una revision detallada y por una parte, hay documentos
que muestran curriculums vitae por parte de los mexicanos, de personas que inclusive conocié y es
evidente que si son sus direcciones personales y teléfonos que no son proporcionados por el
Organismo, esto por una parte; por otra, hay fichas técnicas donde aparecen sus datos y vienen
teléfonos que en su momento eran del Organismo, pero antes no estaba solamente el conmutador,
sino que habia lineas directas, por lo que, las que pudo identificar las dejo visibles.

Por lo expuesto, le surge la duda si todo numero telefonico se va a considerar como dato personal, por
lo cual pregunta si debe testar todos los numero telefonicos, independientemente de que exista duda
si es de oficina o no; en respuesta el Lic. Javier Allende Prado le comentd que no era tanto el tema por
los numeros telefénicos, pero si por los nombres, ya que se desconoce, como bien lo menciond, si se
trata de un numero telefonico de una persona fisica o moral; pero en el caso particular de los nombres,
esos si deberian ser testados porque ese es un dato personal.

Al respecto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez le preguntd si eso aplicaba aun cuando forme parte ie
una licitacion y el Lic. Javier Allende Prado respondié que desconocia la forma en que se llevé a caho

la licitacion, de hecho el particular solicita propuestas conjuntas que no se entregan; en consecuencia;—

desconoce si esa informacion ya esté ?cesible al publico, agregando que si ellos tienen informacion
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o acreditan que esa informacion ya se encuentra disponible, se debidé hacer del conocimiento del
solicitante en términos de la Ley en la materia, por tanto, ahora le surgia esa duda.

Sobre el particular, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comenté que si es publica, habria que ver en
qué sentido porque esta es una licitacion internacional en donde México participa en la India, no debe
haber registros en México sobre ello, sino en la India, entonces, no puede ser informacién publica; al
respecto el Lic. Javier Allende Prado indicé que si seria, en ese caso, accesible a través de medios
remotos, a través de internet; por lo que si cuentan con informacién o con algun sustento de que la
informacién que se requiere ya esta disponible publicamente, ya sea en internet, en publicaciones, en
periddicos o revistas, en lo que se puedan sustentar, no habria ningun problema, aunque se fueran
esos datos visibles.

A
En ese contexto, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez pregunté que a fin de establecer un precedente o
un criterio, ¢como debia atenderse la solicitud?, precisando que lo pregunta porque si le piden que dé 6)
evidencia de si esta informacién es publica, pues no sabria decirlo; tendria que buscar en los archivos A\~
de la India, en sus autoridades y eso va a dilatar demasiado, aunado a que considerando que la
informacion data de hace mas de 15 afios, es probable que esto no esté actualizado o mejor dicho, lo
desconoce y en este momento no puede asegurar nada.

En consecuencia, es preocupante ya que se enfrentaria al problema de en su caso hacer el testado
de toda la informacion, pero si después se resuelve que se testd mas alla de lo debido, entonces seria /
entrar a otro proceso de revision diferente.

En uso de la palabra, el Lic. Javier Allende Prado reiteré que lo que se sugiere es que se verifique la
informacién, es decir, el area poseedora de la informacién deberia conocer el tipo de informacién que
tienen, es decir, si es clasificada como confidencial y/o reservada, en este caso los invitados, no e
pueden sefialarles la forma en la cual verifiquen la informacién; por su parte, él solamente expone lo

que la ley sefala; si la informacién ya se encuentra disponible y es publica, ya no habria razén de
elaborar una version publica de los documentos que se estan presentando al Comité.

Debido a lo anterior, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez reiteré6 que no tenia conocimiento si esto es
publico o0 no, ya que mas de 15 afos y fue parte de la participacion de Aeropuertos y Servicios
Aucxiliares en esa época, donde la estructura organica era diferente y las areas que participaron ya no
existen; unicamente existe registro en el acervo documental técnico, no hay forma de validar como
informacién.

En uso de la palabra, el Lic. Roberto Rodriguez Macias comentd que en el area a la cual se encuentra
adscrito ven el tema de COMPRANET y todos los procedimientos y, en su momento, no existia como
tal la plataforma que actualmente se maneja, antes habia una versién 3.0 pero en esa version no se
hacia publica la informacién, era muy limitado su funcionamiento en relacién con lo que se conoce
actualmente.

Entonces, estima que la informacion que tiene el Lic. Fernando Reyes Rodriguez no es publica; en
virtud de que en su momento no se contaba con las herramientas que actualmente existen, en
consecuencia, la respuesta seria que la informacion no esta disponible/para el publico en general.
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Asimismo, el Lic. Fernando Reyes Rodriguez comenté que en relacion a la solicitud de otorgar una
prérroga, también lo era, porque el particular esta pidiendo un Convenio de Participacion Conjunta y
desconocia si se solicité al area juridica, en su caso, habria que verificar si tienen copia de ello, porque
como lo mencioné en el punto del Orden del Dia que antecede, siempre se pide la opinién del juridico
para la revision de dichos instrumentos, luego entonces quiza deberia de hacerse una consulta a esa
area, para ver si localizan copia de este Convenio en sus archivos.

Por lo antes expuesto, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité comenté que
entonces se adoptaria una resolucion similar a la de la solicitud de acceso a la informacion anterior,
referente a otorgar una prérroga que cuando menos dé alguna luz respecto a la busqueda exhaustiva.

No habiendo mas comentarios al respecto y una vez que los miembros manifestaron su conformidad
con la resolucién propuesta, se procedié al desahogo del siguiente punto del Orden del Dia.

5. APROBACION DE VERSIONES PUBLICAS PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA.

En uso de la palabra, el Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina, Presidente del Comité comenté que en
virtud de que en la carpeta les fue enviada previamente, solicita obviar la lectura de la misma. No
obstante, destaco que para la atencion de los contratos que se presentan en version publica para el
cumplimiento de la Obligacion de Transparencia, se presenta el Resolutivo CT-071-2020, en el cual
se propone que el Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares, con fundamento en
los Articulos 106 fraccion Ill, 116 parrafos primero, segundo y cuarto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 98 fraccion Il y 113 fraccion | y Il de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y los Lineamientos Séptimo fraccion 111, Trigésimo
Octavo fracciones | y Il y Cuadragésimo de los Lineamientos generales en materia de clasificaciéon y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, confirme la
Clasificacién como confidencial de la informacién proporcionada por la Administracion del Aeropuerto
Internacional de Ciudad del Carmen, Administracién del Aeropuerto Internacional de Ciudad Victoria,
Administracion del Aeropuerto Nacional de Tehuacan, Administracion del Aeropuerto Nacional de
Colima y de la Administracion del Aeropuerto Internacional de Puebla respecto a la informacién
confidencial que se elimind de los contratos que se mencionan en los antecedentes de este documento
consistentes en datos personales como son: el Registro Federal de Contribuyentes, RFC, Domicilio,
Teléfono, Correo Electrénico y numero de Folio de Credencial para Votar asi como Datos Bancarios
del proveedor referentes a la Institucidon Bancaria, numero de Cuenta, Clave Bancaria Estandarizada
(CLABE), numero de Sucursal y Plaza, lo anterior en términos de |la parte considerativa de la presente
resolucion, por lo que al ser informacion confidencial cuya divulgacion no contribuye a la rendicion de
cuentas, se procede a la elaboracién de versiones publicas para dar cumplimiento a la obligacién de
transparencia de este Organismo y se ordena su publicacion en el Sistema de Portales de Obligaciones
de Transparencia (SIPOT).

Por lo anterior, les pregunté a los miembros e invitados del Comité si tienen algun comentario respecto
de la resolucion que se ha presentado. /

r

<

Sobre el particular, el Lic. Javier Allende Prado comentd que respecto de la informacion que remiten{ |

se observa que en algunas paginas se omite testar el RFC de una persona fisica, con relacién
Contrato 05020-CPN-01-10; se repite |la pagina 15 y hay una pagina en blanco entre hoja y hoja.
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Respecto al aeropuerto de Ciudad Victoria, se testa el RFC de Aeropuertos y Servicios Auxiliares, se
omite testar el numero de Credencial de Elector y se testa el RFC de una persona moral. Asimismo,
se sugiere verificar si en el Anexo 6 Planos, no existe informacion susceptible de clasificacion.

Agregd que son varias observaciones, por lo cual, propuso enviarlas a la Presidencia del Comité, con
copia para la Mtra. Teresa de la torre Reyes, a fin de que puedan verificarlo con las areas y la
informacion se apegue a lo establecido en la normatividad.

Con relacion al tema, la Lic. Liliana Diaz Castafieda comenté que advertia que cierta documentacion
es del mes de julio, es decir, corresponde al tercer trimestre; por lo cual, pregunta si no hay ninguin
problema porque no se publico dentro del periodo a reportar del tercer trimestre; en respuesta la Mtra.
Teresa de la Torre Reyes indico que en principio si porque se va a reportar fuera de periodo, es decir,
de forma extemporanea. <

No habiendo mas comentarios al respecto y una vez que los miembros manifestaron su conformidad v
con la resolucién propuesta, se procedié al desahogo del siguiente punto del Orden del Dia. ;

6. ACUERDOS.
Con relacién al sexto punto del Orden del Dia, la Lic. Liliana Diaz Castafieda, Secretaria Técnica del
Comité sometié a consideracion de los miembros los siguientes acuerdos:

ACUERDO CT-EXT-17112020-01 S
El Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares aprueba la resolucién _-
presentada para emitir respuesta a la solicitud de acceso a la informacién con numero de folio
0908500030320 en los siguientes términos:

Nimero de .
Niumero de resolucion del
folio Comité de Sentido de la resolucién
Transparencia

UNICO.- El Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 116,
parrafos primero, segundo y cuarto de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113,
fraccion |y Ill de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica y en los Lineamientos Trigésimo
Octavo, fracciones |, Il y Cuadragésimo de los
0908500030320 CT-068-2020 Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, CONFIRMA Ia
clasificacion como CONFIDENCIAL de la informacion
proporcionada por la Subdireccion de Construcciéon y
Supervisidon correspondiente a datos personales, como lo
es numero de credencial para votar, ademas de datos
bancarios tales como Instituciéon Bancaria, nimero de
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cuenta, clave bancaria estandar (CLABE), nimero de
sucursal y plaza, en términos de la parte considerativa de
la presente resolucion, por lo que, al ser informacién
confidencial relativa a datos de caracter personal y datos
bancarios que no contribuyen a la rendicion de cuentas vy,
privilegiando el principio de maxima publicidad, se procede
a entregar la informacion solicitada en versién publica.

ACUERDO CT-EXT-17112020-02

El Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares aprueba la resolucién
presentada para solicitar ampliacién de plazo en la respuesta a la solicitud de acceso a la
informacion con folio 0908500030520 en los siguientes términos:

Numero de ”{’ *
Numero de resolucién del y 7
folio Conilts de Sentido de la resolucion (14

Transparencia

UNICO.- El Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 44,
fraccion 1l y 132 de la Ley General de Transparencia y
| Acceso a la Informacion Publica, asi como 135 de la Ley
i Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion

CA0REMTNS0S20 E1-Ua3:2020 Publica, CONFIRMA la ampliacién de plazo para dar
respuesta al folio 0908500030520 solicitada por la
Direcciéon Técnica y de Consultoria, hasta por diez dias
\ ; habiles mas, en términos de la parte considerativa de la

| presente resolucion.

ACUERDO CT-EXT-17112020-03 /

El Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares aprueba la resolucion
presentada para emitir respuesta a la solicitud de acceso a la informacion con nimero de folio
0908500030620 en los siguientes términos:

Namero de /)
Nimero de resolucion del 4 /
folio Comité de Sentido de la resolucion
Transparencia

UNICO.- El Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 44,
fraccion Il y 132 de la Ley General de Transparencia vy,
0908500030620 CT-070-2020 Acceso a la Informacion Publica, asi como 135 de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, CONFIRMA la ampliacion de plazo para da>~ \
respuesta al folio 0908500030620 solicitada por la \
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Direccion Técnica y de Consultoria, hasta por diez dias
habiles mas, en términos de la parte considerativa de la
presente resolucion.

ACUERDO CT-EXT-17112020-04
El Comité de Transparencia de Aeropuertos y Servicios Auxiliares aprueba la resolucién presentada
para aprobar versiones publicas de los contratos que presentan diversas unidades administrativas para

cumplir con las obligaciones de transparencia, en los siguientes términos: _
Numero de
Transparencia

UNICO.- EI Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, con fundamento en los articulos 106,
fraccién 1l y 116, parrafos primero, segundo y cuarto de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; 98, fraccion Ill y 113, fracciones | y Ill, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; y en los Lineamientos Séptimo, fraccion |il,
Trigésimo Octavo, fracciones | y I, y Cuadragésimo de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion vy
desclasificaciéon de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, CONFIRMA Ia
clasificacion como CONFIDENCIAL, de la informacion
proporcionada por la Administracion del Aeropuerto
Internacional de Ciudad del Carmen, Administracion del /_;Z’
Aeropuerto Internacional de Ciudad Victoria, Administracién

Contratos en
version publica

gglria :::ir::::sr CT-071-2020 del Aeropuerto Nacional de Tehuacan, Administracién del
g de Aeropuerto Nacional de Colima y de la Administracion del
Aeropuerto Internacional de Puebla, respecto de la &~

transparencia. ' o ’ . g
P informacion confidencial que se eliminé de los contratos que

se mencionan en los antecedentes de este documento,
consistente en datos personales como lo son Registro
Federal de Contribuyentes (RFC), domicilio, teléfono,
correo electrénico y numero de folio de credencial para
votar, asi como datos bancarios del proveedor, referentes a
institucion bancaria, numero de cuenta, clave bancaria
estandar (CLABE), numero de sucursal y plaza, lo anterior
en términos de la parte considerativa de la presente
resolucién, por lo que, al ser informacion confidencial cuya
divulgacion no contribuye a la rendicion de cuentas, se
procede a la elaboracion de versiones publicas para dar
cumplimiento a las obligacionpes de transparencia de este
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Organismo, y se ordena su publicaciéon en el Sistema de
Portales de Obligaciones de Transparencia (SIPOT).

No habiendo mas comentarios, los miembros del Colegiado aprobaron por unanimidad los acuerdos
propuestos y se dio por terminada la sesion, a las 14:00 horas, del dia 17 de noviembre de 2020.

FIRMAS
5~
A
Lic. Luis Alberto de la Pefia y Colina i
Coordinador de Planeacion y itular del Area de @uejas en representacion
Comunicacion Corporativa y Titular de la de la Titular d rgano Interno de Control 'B
Unidad de Transparencia en Aeropuertos y Servicios Auxiliares
Presidente del Comité Miembro Suplente

N
o s J( +

Lic. Juan Martin Rios Gonzalez Lic. Liliana Diaz Castafieda '
Encargado de la Coordinacién de Archivos Secretaria Técnica del Comité de
Miembro Propietario Transparencia

De conformidad con lo previsto por los articulos 11 y 13 de los Criterios
de Funcionamiento del Comité de Transparencia de Aeropuertos y
Servicios Auxiliares, la intervencién de la Secretaria Técnica tiene por
objeto lo enlistado en los articulos arriba mencionados, siendo
responsabilidad de las areas sustantivas verificar que los aspectos
técnicos, econémicos-financieros y operativos contenidos en el presente
instrumento y demas aplicables sean los correctos.

INVITADOS i"“‘

L /

C. Marco Antonio Carreén Acosta

iones y Servi_ciés Encargado del Despacho de la Subdireccion
S de Construccion y Supervision 7\
/ \
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ith Margarita Vazquez Galindo
Gerente de lo Consultivo

PL_w T

W
Lic. Juan Carlos Montes Malfavon
Gerente de Obras

Lic. Horacio Avila Balbuena
Gerente de Sociedades

—

Lic. Fernando Reyes Rodriguez
Jefe de Area /! : " de Analisis de Indicadores

g&taiéda Macias
(A" de Evaluacion

-~ Mtro. Ivan Orlando Gémez Casas
Supervisor Regional ge Aeropuertos

&y =
Lic. Roberto Rodriguez Macias
Subcoordinad Servicios Especializados
Aeroportuarios

~_~Lic. davier Allende Prado
Jefe de Area “B" de Registro y Tramites
Notariales

Esta hoja de firmas corresponde al Acta de la Décima Séptima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de
Aeropuertos y Servicios Auxiliares, celebrada el 17 de noviembre de 2020. (21/21)






